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Bratislavské nakladatelstvi Archa vydalo v edici , Filozofia
dovrecka” jiz fadu pozoruhodnych studii, rozsirujicich vhied
do filosofického mysleni soucasného svéta, vétsinou dél do-
sud nasemu c¢tenari jinak nepristupnych. Rozmér knizek
.do kapsy” umoznuje vydat jak prace stredniho rozsahu, tak
i drobné ¢rty o nékolika desitkach stranek.

Prestoze knizKy této edice maji jednotnou grafickou tpra-
vu se zvyraznénym pismem jména autora a nazvu a ve spod-
ni casti s mensi kresbou klokana, jedna z nich se jiz na prv-
ni pohled tomuto uzu vymyka.

Na obalce dominuje ve spodni ¢asti Magrittova kresba
dymky s .,namalovanym” francouzskym napisem ,Ceci nést
pas une pipe”, v horni ¢asti je pak jen drobnym pismem uve-
den autor Michel Foucault a nazev: ,Toto nie je fajka”.

Magrittovy obrazy se staly Foucaultovi podnéty k zamys-
lenim, které souznély s jinymi jeho argumenty, na nichz vy-
stavél néktera dila své unikatni filosofie. Také Magritte byl
velmi inspirovan Foucaultovou praci ,Slova a véci” (sloven-
sky Slova a veci, Pravda, Bratislava 1987), a své dojmy Fou-
caultovi sdéloval v dopisech, z nichZ ukazky jsou pripoje-
ny na zaveér této drobné knizky. Magritte namaloval nékolik
kreseb dymek, nékolik variaci, v nichz se hlavni tema stavi
vzdy do nového uhlu. Sedm kreseb je v knizce reproduko-
vano. Foucaultova uvaha se tyka dvou z nich a nékterych
dalsich Magrittovych obrazu.

Kromeé dymky je vzdy v obraze ,vymalovan” napis: ,Toto
neni dymka”. Foucault jiz na pocéatku své studie dochazi
k podstatnému zavéru, Ze: ,neni mozno uréit plan, ktery
by dovolil vypovédét, zda je tvrzeni pravdivé, nepravdivé, ne-
bo zda si protireci.”

To, co vidime na Magrittové kresbé, vyplyva podle Fou-
caulta z postupu, ktery byl autorem hned po zavrseni anu-
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lovan, a sice z ,kaligramu”. V kaligramu text ,vypravi” to,
co kresba .reprezentuje”. U Magritta text, ktery drive vnikl
do figury dymkKy, znovu zaujal své prirozené misto jako le-
genda pod vyobrazenim, avsak legenda ,vymalovana” v ob-
raze spolu s dymkou, a pritom neprava legenda, nebot na-
rusuje zauzivany vztah korespondence textu a vyobrazeni.
Tedy legenda, ktera nenilegendou. nebo je legendou ve zce-
la jiném smyslu, nez na jaky jsme zvykli.

Foucault naznacuje nékolik zptisobt ,¢teni” tohoto textu,
aniz by dosel k jednozna¢énému ,odhaleni”. Odhaleni zde ne-
existuje, je zde jen momentalni divakovo .rozhodnuti”, kte-
ré jiz v nasledujicim okamziku muize byt novym pohledem
popreno. Vysledkem je zjisSténi: Nikde tu neni dymka! Je jen
obraz dymky a obraz textu.

Text vsak Foucault nechape jen jakotvrzeni: ,Toto neni
dymka”, ale hleda za nim vypovéd. Celek, ktery vidime, te-
dy obraz dymky a textu ,v jednom obraze” je pak ,viditel-
nosti”, ktera presahuje moznost jednoznaéného prevedenive
formé ,vypovédi”, jez by byla zde, pfimo v obraze. ,Vypovéed”
je vzdy mimo obraz. Mezi diskurzem, ,vypovédi” a mezi ob-
razem, .viditelnosti” se otevira propast vzajemné neprevodi-
telnosti. To je idea, ktera koresponduje s tim, co Foucault
vypovida ¢tenari v jednom ze svych klicovych dél, Archeologii
védéni (L' archéologie du savoir”, 1969). Malovat, nezna-
mena tvrdit, fika Foucault v zavérecné casti studie .o dym-
ce”.

Foucault rozebira vztah mezi ,napodobovanim” a ,podob-
nosti”. Napodobovani predpoklada vzdy asymetricky vztah
mezi ,originalem” a ,napodobou”. V radé podobnosti oproti
tomu nenajdeme tento ,centalnic¢len” - original. Zavérecnou
vétou studie predjima Foucault hajemstvi postmoderni se-
riality: .Prijde den,kdy podobnost, nekonecné prenasena
v radach, odebere identitu samotnému obrazu i se jménem,
které nese. Campbell, Campbell, Campbell.”

Avsak nejde jen o dilo Andy Warhola. Nepodléha témuz se-
rialnimu ptisobeni napriklad televizni zpravodajstvi -po-
dobné ,obrazky", podobné komentare? Nepronikla postmo-
derni serialita do vsech oblasti naseho Zivota, do politiky,



do kazdodenni prace, do vzdélani, do kultury? Neninové kon-
zumovana ,vizualni realita” sérii ,podobnou” predchzim?

Nové ,magrittovské” obrazy kolem nas evokuji ve ctenari
Foucaultovo prozreni: malovat neznamena tvrdit. Ani tvrze-
ni namalované v obraze neni tvrzenim v radu diskurzu, ale
v radu viditelného. Rad diskurzu je oddélen od viditelnosti,
je svym autonomnim svétem. Oba svéty se podminuiji a te-
7i jeden z druhého, vytvareji afinity, avSak jsou navzajem ne-
zameénitelné a neprevoditelné.

Ve virtualni realité bychom mohli nalézt napis: .Toto je
realita”, stejné jako pod obrazky ve vecernich zpravach sly-
sime komentar ,Toto je realita”, ale stejné dobre bychom
mohli éist ¢i slyset: ,Toto neni realita”. Postmoderni seri-
alita stira rozdil mezi originalem a kopii, odstranuje asyme-
tricky ubéznik. Pokud si jej nebudeme pripominat, muze nas
zcela pohltit. Mize se stat, ze budeme stale vice zit v reali-
té, s niz mohou byt spjaty jakékoliv vysvétlujici texty (legen-
dy), nebot budou tvorit ,jen" soucast obrazu, soucast vidi-
telného.

Védéni, jak vyjevuje Foucault v jinych svych pracich je
vzdy asamblazi viditelnosti a vypoveédi. A to, co prekonava
tento roztép mezi nimi, jsou stfety sil jimiz moc vytvari sve
.topologické diagramy”.



